UCHWALA NR XI11/126/2025
RADY MIEJSKIEJ W SIERADZU

z dnia 27 lutego 2025 1.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Prezydenta Miasta Sieradza

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz.U. z 2024 .
poz. 1465, zm. 1572, 1907, 1940) oraz art. 227, art. 229 pkt 3, art. 237 § 113 oraz art. 238 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. 2024 r. poz. 572) uchwala si¢, co
nastepuje:

1. Skarge wniesiong przez .................. na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Sieradza uznaje si¢ za zasadna
z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu stanowiagcym zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Sieradzu do przekazania zainteresowanej
niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega opublikowaniu na tablicach ogloszeniowych,
w Biuletynie Informacji Publicznej oraz w inny sposob zwyczajowo przyjety.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Sieradzu

Michal Pabich
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Uzasadnienie

Pismem z dnia 28 listopada 2024 roku .................. ztozyta do Przewodniczacego Rady Miejskiej w Sieradzu
skarge na Prezydenta Miasta Sieradza ,w zwigzku z ignorowaniem problemow mieszkarncow i niewlasciwe
zalatwianie przez Niego spraw”. Zarzucitla Prezydentowi Miasta Sieradza bezczynno$¢ w kwestii
niepodejmowania dzialan zwigzanych z fatalnym stanem podworka przy ul. Tysiaclecia 1 (blok od strony
klatek) oraz brakiem jego kompleksowego remontu. Wykonano jedynie dorazne prace polegajace na
uzupehieniu wyrw tluczniem kamiennym oraz wyrownaniu terenu. Dziatania te w ocenie Skarzacej byly
pobiezne i przy okazji zniszczono obrzeza chodnika od strony drugiej klatki. Podwoérko jest w takim samym
stanie jak przed wykonaniem prac. Ponadto skarzaca wskazala, iz zignorowane zostaly problemy mieszkancoéw
zwigzane z parkowaniem na podworku uczniow korzystajacych z zajg¢ w pobliskim MDK.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego wilasciwym organem do rozpatrzenia
skargi na wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) jest rada gminy. Przewodniczacy Rady Miejskiej
w Sieradzu celem wypracowania stanowiska przez Rade Miejska w Sieradzu przekazal przedmiotowa skarge
do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Sieradzu w celu przeprowadzenia postgpowania
wyjasniajacego, zbadania zasadno$ci przedstawionych zarzutdéw iwypracowania opinii. Przewodniczacy
Komisji Skarg, wnioskdéw 1ipetycji za posrednictwem Biura Rady poprosit Prezydenta Miasta Sieradza
o ztozenie pisemnych wyjasnien na zlozong skarge. 9 grudnia 2024 zostala udzielona informacja
w przedmiotowym zakresie. Skarga byta przedmiotem rozpoznania przez Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miejskiej w Sieradzu, ktorej posiedzenie odbyto si¢ w dniu 17 grudnia 2024 roku. Prezydent Miasta
Sieradza w pisemnej odpowiedzi wyjasnit, ze budynek wielorodzinny mieszkalny zlokalizowany przy ul.
Tysigclecia 1 stanowi wspdlnot¢ mieszkaniowa z udzialem zasobéw Gminy Miasto Sieradz. Znajduje si¢
w sasiedztwie dzialek bedacych wilasnoscia Gminy Miasto Sieradz i Sieradzkiej Spoétdzielni Mieszkaniowe;.
Gmina Miasto Sieradz na gruntach bedacych jej wilasnoscia, w ramach posiadanych $rodkow finansowych,
wykonuje prace remontowe polegajace na wyrdwnaniu i utwardzeniu terenu kruszywem. Przedmiotowy teren
nie jest wyposazony w kanalizacje deszczowa, dlatego po opadach atmosferycznych problem powraca. Obecnie
nie ma planéw inwestycyjnych, ani nie zostata opracowana dokumentacja projektowa zagospodarowania terenu
w rejonie budynku ul. Tysigclecia 1. Ponadto zauwazono, ze obszar przy ul. Tysiaclecia 1 jest terenem
publicznym, powszechnie dostepnym i z tego wzgledu nie przewiduje si¢ montazu oznakowania zabraniajacego
wjazdu poza mieszkancami. W zwiazku z konieczno$cia poglebionej analizy przedmiotu skargi z inicjatywy
Przewodniczacego Komisji w dniu 13 lutego br. odbyta si¢ wizja lokalna z udzialem czltonkow komisji,
pracownikoéw Urzedu Miasta oraz Przewodniczacego Rady Miejskiej w Sieradzu oraz mieszkancow bloku przy
ul Tysigclecia 1. W trakcie spotkania mieszkancy wskazali, iz sg niezadowoleni z dziatan podejmowanych
przez Prezydenta ponadto wskazali, iz mimo wielokrotnie sktadanych obietnic, zwlaszcza w okresie kampanii
wyborczej, Prezydent podejmowat jedynie dziatania pozorowane nie zmierzajace do rozwigzania problemu.
Obecny na spotkaniu Naczelnik Wydziatu Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji, ......... powielil jedynie
oswiadczenia zawarte w przedstawionej wczes$niej korespondencji dodat jedynie, na pytanie Przewodniczacego
Komisji, ze nie podjeto dotychczas dziatan zmierzajacych do osiggnigcia porozumienia z wlascicielami
sasiednich terenow (Sieradzka Spotdzielnia Mieszkaniowa oraz Wspolnota Mieszkaniowa).

Biorgc pod uwage powyzsze, skargg..................... poparta w czasie wizji lokalnej przez mieszkancow bloku
przy ul. Tysiaclecia 1 uznaje si¢ za zasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, iz podejmowane przez Prezydenta Miasta dziatania miaty charakter
pozorny- cho¢ skierowane na rozwigzanie problemu, nie przyniosty trwatych efektéw, a ich skutecznos$¢ byta
ograniczona. Doswiadczenia zwigzane z dotychczasowymi naprawami wskazuja, ze zastosowane rozwigzania
nie eliminowaty probleméw na dtuzsza mete.

Prezydent Miasta podnosi, iz konieczne jest wykonanie dokumentacji projektowej oraz wykonania
kanalizacji deszczowe;j. Jednak, z przedstawionych informacji jasno wynika, iz nie rozwazano np. wykonanie
nawierzchni z materialow przepuszczalnych jak np. plyt drogowych typu yomb/jumbo/jomb, z wykonaniem
odpowiedniej podbudowy co pozwoli na unikniecie wykonywania kosztownych prac zwigzanych
z odwodnieniem terenu oraz zapobiegnie lub ograniczy zjawisku tzw. ,.betonozy”. Nie dokonano analizy
potrzeb mieszkancow i mozliwosci gminy, nie oszacowano kosztow, nie dokonano przedmiaru robdt z gory
zatozono, iz niema na ich realizacj¢ pieniedzy. Co wigcej nie prowadzono rozmoéw ze wspdlnota ani
spotdzielnia nad mozliwo$ciami rozwigzania problemu mieszkancéw Miasta. W ocenie Rady wspolpraca
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z pozostatymi wlascicielami nieruchomos$ci w tym obszarze moze by¢ kluczowe dla rozwigzania powstatego
problemu.

Majac powyzsze na uwadze Rada Miejska rekomenduje, aby Prezydent Miasta Sieradza projektujac zmiany
w budzecie wygospodarowat srodki z celowym przeznaczeniem ich na wykonanie zarowno dokumentacji jak
i parkingu przy bloku znajdujacym si¢ przy ul Tysiaclecia 1, tym bardziej, ze jak slusznie wskazano w tresci
skargi, na sgsiednich ulicach Powstancow Warszawy i Wyzwolenia takie prace zostaty wykonane.

Odnoszac si¢ do probleméw zwigzanych z mozliwoscig parkowania przez osoby spoza grona mieszkancow
bloku, informacja przekazana przez Prezydenta jest w ocenie Rady lekcewazaca i wskazuje na ogoélnodostepny
charakter terenu. Rada uznaje, iz stwierdzenie takie jest wylacznie przejawem zlej woli ze strony Prezydenta
Miasta, ktory wykonujac czynno$ci zwigzane z reprezentowaniem wilasciciela moglby ograniczy¢ cze$ciowo
tzn. wjazd pojazdow innych niz mieszkancow i jednoczes$nie rozpoczac¢ rozmowy ze Starostwem Powiatowym
w Sieradzu — organem prowadzacym dla Zespolu Placowek Wychowania Pozaszkolnego — w celu utworzenia
dodatkowych miejsc parkingowych na terenie wskazanym w tresci skargi. Dotychczas brak byto dzialan w tym
zakresie, co budzi watpliwosci co do efektywnosci podejmowanych decyz;ji.

Ponadto, Komisja podczas wizji lokalnej przeprowadzonej w dniu 13 lutego stwierdzita, ze wrak pojazdu
osobowego, ktorego rowniez dotyczyla skarga, zostat usuniety. Z informacji uzyskanej od skarzacej wynika, ze
wrak pojazdu osobowego zostat usunigty na przetomie roku, w trakcie procedowania skargi.

Rada Miejska w Sieradzu, po zapoznaniu si¢ z ustaleniami Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji z posiedzenia
w dniu 24 lutego 2025 r., podziela jej stanowisko i uznaje skarge za zasadna.

Rada Miejska w Sieradzu informuje, ze niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia
skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zwiazku z art. 238 § 1 Kpa.

Pouczenie. Stosownie do art. 239 § 1 kpa., w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata
uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargeg, a skarzacy ponowit skarge bez
wskazania nowych okoliczno$ci — organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadomienia skarzacego.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Sieradzu

Michal Pabich
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